Garson: ‘Kitaba kim
girdi, kim girmedi,

SERBEST ALAN: iBRAHIM SAHIN

anlayamadim.’

°
Ismail Habip Seviik 17 Ocak 1954’te 6lir. Ah-

met Hamdi Tanpinar, Ismail Habib’in 6li-

miinden sonra onun hakkinda Cumhuriyet
gazetesinde “Dostum Ismail Habib” bashikli bir
yazi kaleme alir. Cumhuriyel gazetesinin 1950-
1954 yillar1 arasindaki niishalarinda, zaman za-
man stitun arkadasi olan Ismail Habip hakkinda
Ahmet Hamdi Tanpinar, onunla tanismalarinin
1931 yilinda Ankara’da toplanan edebiyat 6gret-
menleri kongresinde oldugunu fakat asil dost-
Juklarinin 1943 Mart’inda, se¢cimden sonra —ikisi
de mebus intihap edilir- basladigini ve 6lamine
kadar devam ettigini soyler: “Tam dostlugumuz
1943 Mart’ inda, secimden sonra basladi. Arada
ufak ve maalesef gazetelere de gecen bir hadise
olmustu. Ikimiz de yaptigimizdan mahcup oldu-
gumuz icin, ayni trende bulunmay firsat bildik.
Ben, disaridaki dostlarimi gézden kaybedince,
yani basimda duran Habib’e donerek ‘Allah ha-
yarli etsin...” diye elimi uzatim, o boynuma sa-
rildi ve beni 6ptil ve hemen o anda kendi icinde
devam eden monologu bana hitaben tamamla-
maga basladi. Habip boyle idi, ne zaman fasilasi
bilirdi, ne de kin tutardi. O sevmek icin yaratil-
misti. Ayrica her dostu, en uzak yerden ve yillar
sonrast gelse bile, gene o andaki disiincesine
gelmis olurdu.” ‘

l_esef gazetelere de gecen bir hadise olmustu.
Ikimiz de yaptigimizdan mahcup oldugumuz
icin” diyerek aufta bulundugu olay, ismail Ha-
bib’in meshur “Edebi Yeniligimiz “adl kitabinimn
yaymindan sonra ettikleri kavgadir.

Ismail Habib’in “Tirk Teceddiit Edebiyat
Tarihi” adli kitabimin ilk baskisi 1340 (1924) ta-
rihlidir. Kitabin ikinci baskst 1937 yilinda “Edebi
Yeniligimiz” adiyla yapihr. Ikinci baskida yazar
kitabin sadece adini degistirmekle kalmaz, kita-
ba eklemeler de yapar. S6zii edilen eklemelerin
bir kismi, 1930’Iu yillarda artik ismi duyulmaya
baslanan baz sairlerden séz ettigi bolimdedir.
“Son Nesil” bashg altinda diizenlenen bu kl;
simda, Nazim Hikmet, Necip Fazil, Ali Miimtag,
Necmettin Halil, Halide Nusret, Omer Bedret:
tin, Sikafe Nihal, Ahmet Kutsi, Cahit Sitki, Ya-

sar Nabi, Sabri Esat, Behcet Kemal, Kemaleddin

Kami gibi asag1 yukar: Tan,
sup isimlerin bircogu
yoktur. ;

Asil konusu

pinar'in nesline men-

Tanpmar'm [smail Habip Seviik hakkindaki ~ “E

bu giizel yansinda gecen “Arada ufak ve maa-
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 kavga, 7 ikincitesrin 1938 Pazartesi gini, birkas

vak’a olmustur.
Bu lokantada gece yaris1 23’te beraberce ye-
mek yiyen kalabalik bir grup arasinda edip ve
muallim Ismail Habip ile muharrir ve muallim
Ahmet Hamdi de bulunmaktadir. Gene tanin-
mi§ bazi muharrirlerle bir tniversite docentin-
den miitesekkil bulunan grup baz edebi mese-
leler tizerinde konusurken, bahis, smail Habip
ile Ahmet Hamdi arasinda birdenbire hararet-
lenivermis, bu hararetlenis miinakasaya, derken
siddetlice bir kavgaya kadar varmistir. Derhal
araya girilmis ve mesele kapaulmistir.”
Haberdel} anlasilabilecegi gibi ‘kavga” ya da
“tartisma” 4 Ikincitesrin 1938 gecesi —Cuma, saal
23 sularinda- gerceklesmistir. Ancak tartismaya
iliskin haber gazetelere Pazar gini -6 Tkinci-
tesrin 1938- diser. Ustelik o giniin gazeteler
arasinda sadece Son Posta’da yer almustir. Oysa

gazetede birden yer alacakur. Konuyu kavgani
€ roportaj yaparak ya da baska yazari
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Ahmet Hamdi Tanpinar

siperyorse senden nedir anla aruk.” deyince
minakasa baslar.

fsmail Habib’in miinakasaya iliskin anlatm-

lannda Tanpimar’ kizdiran ifadeler de bu mek-
tupta yer almaktacir: “Ahmet Hamdi uzun mid-
detsanatoryumda kalan bir hastadir. 1 Jastaligina
h(p aciyorduk. Hatta bir ay kadar evvel, gene
Zithtii ve refikasiyla lokantanin bir masasinda
O{ueren birden bire sirt Gsta yere devrilmis,
biitiin lokanta halkinin 6du kopmustu.

Iste o hastaligin verdigi sinir zaaf ol
hy kadar neseyle sakalasip durdugumuz halde
birden bire beni tahkir edecek bir sc¥ soyledi.
?’e_dim ya masadan masaya konusuluyor: ben de
eger beni tahkir cdiy()rsan...' diye sarta hagh
huw soyledim. Vay? Tarziye vermeliymis, yoksa
gelip iki tokat atarmis.

Gel dedim, kalkti, bizim masaya gelc
"}mdaki doktor ve mebus arkadaglarm §2
h',r santim bile yerimden kimildamadim: yalniz
fimdik gozlerimi g(')'/.lerinc dikmistim- Ayakta
Mihlana kalds, Ne soz, ne hareket; bir iki dakika
furdu, durdu, doniip masasina gitti.”

Miimkiin oldugunca butin ayrlnularlm ver-
'(;leye cahstigimiz kavga burada bitmez: _Ya da 'f“'l

tdikodu ve tarusmanin gazeteler diagmesin®
?r‘::fmo‘m hadise bundan sonra gelisir. Isma”
idnhag ve arkadaslan bir stire sonra ka0
N rlanirlar, ismail Habip pundan sONre>
gi ¥yle anlauyor: “Isi diizeltmek icin m?usal annd
n:}:n' Fakat besbelli benim bu gelisiml kendml;
ili mukabelede bulunacagim $a"2" f\hmc
Tanpinar can havliyle beni gogsamde”

acak,

1i, ya-
hittir,

itti. Ben o 1'tizar sozlerini si»yh'mrk icin egilmis
vaziyette ve ikinci masayla 1 {incinin arasin-
daydim. Allah’tan, lokanta bu va, yere bir tiziim

mii, bir domates parcasl m diismis ne, ayagim

kaydi...
Talihimin bu liitfu kadar hicbir seye sitkre-
demem; ¢h, ofke, baldan tath, ya ayagim surc-
meseydi de onun bu fiili tecavizine karsi ben
de ('iilll] kaldiraydim, maazallah, maazallah:
bir tokat, bir sille; bin kere maazallah. ()ml-n
ﬁ/ynlnjil\ haline gore © arkadasla guhlfmw bir
kavga y;u]mmk icin, ne sporcu, n¢ pn-hllvxu?, ne
oktur. Fakat

oyle cok kuvvetli olmaya ihtiyac y

Akbabé’él Yw;uf Ziya ise k
“Ayak nasirt; yirtik papué,

ulan, dangal

telere aksetmesine sikildim. Hem Allah askina,
benim pehlivanhigim da nereden cikarilms? Fi-
kir amelesi olmak isteyen bizler i¢in ovinulecek
baska bir sey kalmadi mi?”

Ahmet Hamdi Tanpmar anlatiyor

Ayni tarihli Kurun gazetesi ise hadiseyi “A.
Hamdi Tanpnar - I. Habip Seviik: Bir Espri Yii-
ziunden leurpuslnlar“ bagh@iyla duyurur. Ancak
Kurun'un 8 Ikincitesrin 1938 tarihli bu haberi
Cumhuriyel gazetesi kaynakhidir. Cumhuriyel'te
yaymJanan Ismail Habib'e ait sdzlere aufta bu-
lunarak Ahmet Hamdi Tanpimnar'i da dinlemek
Jazzmdir diyen Kurun, onu dinlemeden hadiseyi

onuya meslegine miinasip bir tarzda yaklasr.
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debiyat tarihine meyhane kapisindan

hiilasa edelim diyerek, Cumhuriyet'te verilen bil-
gileri tekrarlar. Daha sonra “Simdi sozi Ahmet
Hamdi Tanpinar'a birakiyoruz diyen Kurun,
Ta_npmar'm sozlerini nakleder. Tanpinar verdigi
beyanatta, Galatasaray Lisesi edebiyat ogretme-
ni ismail Habip ile sekiz senedir tamstiklarni
ancak fazla yakin miinasebetlerinin olmadigint,
yalniz lokantada tesadif ettikge “masa asin dahi
olsa” kendisine iltifat etigini soyler. Eskiden beri
taistiklarina delil olarak da, Ismail Hami'nin,
Kuzguncuk'mki yalisina davet, bir iki hafta evvel
ayni lokantada yapugim gosterir.

JAN.Fdebiyat




Hadisenin baslangici konusunda ise lokan-
taya girdiklerinde onun bulundugu yerde bir
masa seemediklerini, lokan ta sahibinin kendile-
rini daha rahat etmelerj icin onlarin yanindaki
Mmasaya davet ettigini soyler,

Kavganin baglamasina sebep olarak gésterilen
“Edebi Yeniligimiz” adl esere alinmamasina ise
hi¢ kizgin olmadigini, ¢ciinki kendisi icin tas-
nif edilmenin ve edebiyat tarihine girmenin en
son disiinilecek is oldugunu séyler. Ona gore
mesele herhangi bir kitaba girmek degil, orada
kalmakur. Kendisinin daima, gelecek zamana
kalacak eser istediginden, sahst hakkinda bir
tek propaganda yapimasina taraftar bulunma-
digindan s6z eden Tanpmar, on bes senelik hoca
oldugu halde, bircok talebesinin kendisinin yaz
yazdigindan haberinin bulunmadigindan bah-
seder. Oyle ki yazar oldugunu ailesi bile bilme-
mektedir. Kendj kelimelex‘iyle “kosesinde calis-
mayl seven ve bunu tercih eden bir adam"dir,
Bazen bu uzch;Enden sicf fikirlerini midafaa icin
¢itkmaktadir: “Ismail Habib'e, ben, beni kitabina
nigin almadiginy soylemedim. O, her defasinda,
bana Kitabinda bahsedemedjgi icin teesstirlerini
soylemis ve bir kitap nesretmek suretiyle kendi-
sine bu vesileyi vermemi istemistir. Bense daima
bir latife ile bahsi kapatmisimdir, Cok merakim
olsaydi, béyle bir edebiyat tarihi yazmaya, epeyce
salahiyeti olan bir adamim. - Giinka 15 senedir

Hem edebiyat tarihine ahnmamas: iiz

sopaya, sayfadan silleye intikal etmesi bxr_ nevi
an’ane olmustur. Bunun icin Ismail Habib ile
Ahmet Hamdi bizdeki edebiyat miinakasalarina
son senelerin tpik bir numunesini Verr.nekl‘.en
baska bir sey yapmamslardir. Lakin edebiyat dle-
mimizdeki maliim hareketsizlik bu hi¢ de .saslla:
cak bir hadise olmayan kavgayr giiniin meselesi
haline getirmistir.” ciimleleriyle devam eder o

Ismail Habil’in bir arkadaginimn soylediklerini
kaynak gostererek kavgayr Ahmet Han'.ldl‘mn
baslatugini soyleyen Son Posta, meselenin ede-
biyat tarihine alinip alinmamak konusunq:%n
akuginda israrcidir. Konunun ayrintilarina ilis-
kin Ismail Habib'in s6z konusu mektubunu da
yayimlayan Son Posta, Guzel Sanatlar Akademi-
si'nde Tanpinar’ bularak, olay hakkinda ondan
dabilgi alir. Tanpinar'in Cumhuriyet gazetesinde
yayimlanan ciimlelerine ilave olarak Son Posta
mubhabirine séyledikleri daha ¢cok meselenin
hangi sebepten ¢iktugina dairdir:

“(...)Sonra en mithim, uzerinde durulacak
yanlis, giiya, edebiyat tarihine beni almamis
olmasina giicendigim icin hadise cikardigimi
iddia etmesidir. Ben bir edebiyat tarihine sille
ve tokatla girilecegine kani degilim! Edebiyata
eserle intikal edilir. Bu zatin kitabina girsem bile
hakikaten layik degilsem gene cikarim. Fakat
liyakatim varsa yiiz sene sonra bu hak teslim edi-
lir. Beni tamyanlar cok iyi bilirler ki ismimden

erine gosterdigi alinganhk ve duydugu

6fke hem de sanat anlayisina yaptigi vurgular, Tanpinar mizacmm iki yonii-

edebiyat okuttum - Oturur, yazar ve kendimi de
koyardim. Bizim memlekette boyle seyler adet
oldugu icin kimse de hayret etmezdi.

Muiessif hadiseye Ismail Habip Seviik'iin Dok-
tor Ruscuklu Hakki’ya yapug bir latife sebep
olmustur. Ben bizzat vesile verdigim bu latifeyi
tamir icin onu yine bir baska latife ile Ismail Ha-
bip Sevik’in aleyhine ¢evirdim. O, bunu ciddi-
ye alarak, bana agir sozler soyledi. Geri almasini
istedim. Sozii arturdl, mukabele ettim,

Ben pehlivan degilim ve bu cins adale kuwet-
lerini daima kiigiik buldum. Canki fikrin kuy-
vetine inanirim. Fakat sahsima taarruz edildigi
zaman, elimden geldigi kadar midafaa ederim.
Benim celimsiz, hasta, solgun, asabi oldugum-
dan bahsediliyor. Dostlarimi fazla merakia birak-
mamak icin sithhatte oldugumu ildve edeyim.”

‘ Kaygaya iliskin haberler yer yer Cumhuriyet ga-
zetesinde verilen bilgilerle aym olsa bile, Son Pos-
 ta'da da devam eder. 9 Ikincitesrin 1938 tarihli

~ Son Posta’d,

bahsedilmesinden pek hoslanmam. Sohret me-
raklist degilim. Kendi kosemde calismay: daima
tercih ederim. Ben siiri siir icin sevdim. Her sa-
natkar gibi tarihe intikal etmek isterim. Fakat
zannedildigi gibi rica veya tehdile degil tabii...

-Ismail Habib pehlivanhgindan bahsediyor,
buna ne dersiniz?

-Ben pehlivan degilim. Bu cins adale kuvvetle-
vini daima kiicik bulurum Giinka fikir kuyveti.
ne inamrm. Ben Ismail Habib'in kitabinda yer
almadigm icin Katiyyen kKizgin degilim. Bilakis
her konususumuzda bana kitabinda benden

du.

bahsedemedigi icin teessiirlerin soyler durur-

Seyfi'nin, Yusuf Ziya'nin ve Sabri Esal_'m kon uyla
ilgili goruslerini alir. Son Posta’nin 9 jk; ncitesrin
1938 tarihli nishasinda nesredilen sa; konusy,
gortislerde M. Turhan Tan, tenkidin minaka-4
sa olmaktan cikip misateme [atigma, sovme],
mudarebe [darbetme] ve mucareha| yaralama]
seklini almasinn her seyden evvel tahammg
kabiliyetimizin yoklugundan, eksikliginden iler
geldigini soyleyerek bizde miinakasanin Miiga- |
temeye ¢evrilmesinin bir anane oldugunu ifide §
eder. Biz Ahmet Mithat Efendinin Sai Bey’i
dovdiguna gordik, Sinasi, Akif Pasa’'nin Pertey
Pasa’ya sévdiigiine sahit oldu, Akif Pasa, edebi- §
yatta minakasanin s6gup saymak oldugunu Sy- |
rurilerden, Havailerden, Vehbilerden ogrendi;
onlarsa Nef'i gibi buytik bir sairin hicivierinden |
ders aldilar, Nef’i de Baki gibi bir iistadin rakip-
lerine agiz dolusu kafiirler savurdugunu gordgy
diyerek edebiyat tarihinin unutulmus minaka-
salarina aufta bulunur. _
Ayni konuda Orhan Seyfi “Simdiye kadar siir
ve sanat minakasalanini hudutlarmn, asip (asa-
rak bir mitcadeleye, hatta mudarebeye miincer
oldugunu isitmistim. Fakat bir edebiyat mual-
liminin bir edebiyat muverrihine: “Neye beni
edebiyat tarihine sokmuyorsun!” diye hiicum el-
tgini ilk isitiyorum” diyerek, ismail Habip'ten 7i-
yade Ahmet Hamdi'nin kabahatli oldugunu ima
eden bir dil kullanir. Ona gore, bizde “miinekkit
yoktur”. Yegane miinekkit olarak taninan Nu-
rullah Ata¢’in yazilan ise bir sanat eserini izah |
etmekten ¢ok okuyucuyu bazen hayrete, bazen §
de hiddete suriiklemekten ibaretiir. :
Akbaba'ct Yusuf Ziya ise konuya meslegine
munasip bir tarzda yaklasir. “Ayak nasiri, yiruk |
Papug, ulan, dangalak gibi kelimelerin Tirk sii-
rinde lisan unsurunu teskil ettikleri bir devirde |
sopanin da kalem yerine gecmesi pek tabiidir.
Anlasiliyor ki, bundan sonra edebiyat tarihine
meyhane kapisindan zor paz1 ile girilecek!”
dedikten sonra, kendi hesabma bu durumdan
memnun oldugunu, ciinki, yeni sohretlerin bir-
¢ogunu géziine kestirdigine nazaran, bundan
sonra edebiyat tarihinde bas koseyi isgal etme- |
sinin mimkiin olacagini séyleyerek, mizahi bir
yaklasimda bulunur. “Kendi kendime yarnin
edebiyat tarihinj distiniyorum. Orada bir sair-
den mesela soyle bahsedeceklerdir: “Agir siklet
sairlerimizden olup, nice nice emsalini matbuat

- stadinda nakavt ederek. el

Yusuf Ziya, s6zlerini Ismail Habib'le Ahmet
Hamdi Tanpinar'in, bu itibarla birer heykelinin
mesi gerekiigini sdyleyerck bitirir.

T ve dogent Sabri Esat”, bizde her edebi
n kavgaya “mincer” oldugunu be-
onra, bazen kavgalarin edebi mina-
azirladigin séyleyerek heniiz ne
dayak atugin; o yiizden bu |




gharrirlerin ortaya cikugindan
ﬁietbﬁﬂial ile M“allif“ Naci ~mesele;
a pulunan Burhan Cahit, edebiyat taripiny;, g
mahkeme kayitlarina gecmis kavgalar aliskin
ld ugumuzdan_bahsedcrek Fransa’dan benzeri
mﬁnmiam ornekler verdikten s0nra, edeb;
mﬁﬂakasalarda as‘ll.ol‘amn fikirler olduguny
il “tezyif” gibi silahlar: kullananlar \.e,
pilhassa hasminin hususi hayating teshir ederek
ic almaya galisanlann yanhs yapuklaring ifade
eder: “Canki kifur ve tokat ancak fikrin dur-
dugu noktada baslar. Suurunu kaybedip bicaga
anlan bir sarhosla edebi hiwviyetini kaybederek
Lifre baslayan sanatkan birbirinden ayirmak
ma;kﬁldﬁr. Boyle klas insanlar arasmdéxki car
plsmalm asa!e_l vermis‘olmak icin diiello gq'biv sa-
il ve serefli bir vasita icat edilmistir. Avrupanin
edebi fikirlerine adapte olan ediplerimiz enki
ahasinin bu asil hareketini de benimseseler ne
[ ifi ederlerdi?”
| Burhan Cahit'in miinakasaya iliskin ikinci ya-
as1, Tenkit ve Inkir_ba§llgl ile 10 'lkincile§r'in
1038'de yayimlanar. “IKi fikir adamimiz arasinda
gecen basit sinir buhranini edebi hadise olarak
mitalaa edenler yalmz bir noktada haklidirlar,
Saviismeye vesile olan iddianin yeni ve tamamuy-
la edebi bir munakasaya firsat vermesi.” ciimlele-
riyle baslayan bu yazi, tenkidin bizde bir ihtiyac
oldugu vurgusuyla devam eder. Burhan Cahit’e
gore, sanatkarlar, “salahiyetli” birinin eserleri
hakkinda “takdir veya tenkidine ihtiyac duyarlar.
Bunun i¢in tenkit her fikir adami icin ruhi bir
ihtiyactir. Ancak “munekkit” salahiyetli ve objek-
if olmahdir. Herhangi bir yazarin bir eserini ge-
lisighzel okuyarak, hakiki deger tespit edilemez
diyen Burhan Cahit, bir sanatkar: biitiin eserleri
ile degerlendirmek gerektigini soyler. Ona gore
bizim miinekkitlerimizin béyle bir metodu yok-
wur. Halbuki bizim miinekkitlerimiz, antolojist-
lerimiz boyle bir metod takip etmemektedirler:
“Sairimiz Halit Fahri bile on bes yillik edebiyat
tarihimizi hiilisa ederken goziinun ontindeki
kalem sahiplerini unuttugunu itiraf etti. Bu da
gosteriyor ki edebi tenkit yapanlarimizdan daha
temkinli hareket etmelerini beklemek hakkimiz-
dir. Takdir kolaydir. Inkar ise vicdani bir mesu-
liyettir.” 3
Aksam gazetesinde ise once Va-ni (Vala No-
rettin) kosesinde “Ediplerin Dogisi” baslikli
bir yazi kaleme alir. Beden terbiyesi ile ﬁ.kl.r ter
biyesini ayn1 seviyeye getirmek gerektgini ot€-
den beri soyledigini, son olayn kendisini hak-
Il gikardigini ima eden Va-ni, ediplerin aruk
sporculara benzedigini ifade ederek “Blm'd?]z
ewel de yitksek miinevverlerimiz arasinda bir ll
doviis olduydu. isimleri zikredip vgk:_alarn laz‘c('f i—
meyecefim, Keza, son ginlerde iki tstat Te _l]'
Fikret'in; ‘Hala o cehalet, o tecahul ve 2 l,eCh?
misraing hatirlatacak sekilde birbirlerine girmis-
lerdi(r)” der.
. Vani'ya gore asil hayret edilecek _duruniL
ISma.ll Habib’in “adale” kuwe[inden soz etm $
e S dan yola
olmasidr. fsmail Habib'in beyanati¢®= 7
onun “saglam ruh, saglam Wcu[wsonra
un misalini verdigini soyler- Bund.an e
Peyami Safa, Resat Nuri gibi ihtiyah ¢17 0
Y yazarlann miinakasaya girmemclel'lm mo“)l{u
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s kés{.si:lnl]f\i“m lflacliselcl‘ Karsisinda”
. o b .1>( e Edehlynl Minakasas)” bas-
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— Sen, beni neye kitabina allﬁadm?

— Sen o Kitaba giremezsin de..

— Ne demek!...”

veya

a ile neticele-

‘Minakasa tafsilatin gazetelerde okuyanlar
Konusuyorlard: :

— Edcl)iyul para getirmez, derlerdi.

Meger o da para getiriyormus.

— Nereden anladin?

— Baksana; en pahali bir lokantanin daimi
musterileri meyaninda bircok da edebiyatci var-
mis.” gibi konuya iliskin fikralarin flreiildig‘i bu
yazi, miinakasayi karikatirize eder. Nitekim 10
Kasim 1938 tarihli Akbaba ve Kartkatiir dergile-
rinde, kavgayr gosteren iki karikatir yayilanir.

kilerden Yakup Kadri, yenilerden Peyami Safa,
Nazim Hikmet ve Necip Fazl gibi isimlerin 6np-
landa oldugu 1930’lanin Tirkiye 'sinde edebiyat,
sosyolojik insa acisindan idealist bir edebiyat-
ur. Tanpinar’in, sanat anlayis1 bakimindan ne
o yillarda ne de sonraki yillarda belirleyici bir
giicit olmustur. Bu giicsiizligin sebebi, Nazim
Hikmet, Necip Fazl ya da Peyami Safa gibi birta-
kim polemiklerin iginde yer almamasi, popiler
ideolojilere dahil edilmesine imkan verecek bir
dil kullanmamas: ve elbette arettigi edebiyatia
giiniin meseleleri yerine, klasik metinlerin asli
sorunlarnim ele almis olmasidir. “Eskiler”e kar-
s1 bilhassa yeni rejimi temsil eden bir edebiyat
ortaya koymak konusunda 6zel bir gayretin goz-
lendigi otuzlu seneler, Tanpinar edebiyatini fark
edecek bir dizeyde degildir. Zaten onun dili ve
diinya goriisii, aktiiel meselelerin otesinde, insa-
1 kendi sartlar icinde kavramaya calisan mistik
bir duyusa dayanir. Bu mistikligin dinle degil de-
neyimle ilgisi vardir. Tanpinar bu haliyle Abdul-
lah Efendi'yi tammlamak icin Valery'den alarak
kullandigi Tannsiz mistige benzer. Fakat yine
de soz konusu edebiyat tarihine bilingli olarak
—sanat anlayigindaki farklihk yazinden; populer
olmayist yiiziinden vs.- ahinmadigina inanip, son-
raki senelerde “siikit suikastu” tabiriyle tanim-
layacag suskunlugun bu senelerde basladigina
inanms olabilir.

Tanpinar maliim kavgaya iliskin sorulara ver-
digi cevaplarda daima kendi sanat anlayisina

Ahmet Hamdi Tanpinar, bir arahk Ismail Habib’e dénerek; sitemli bir tavir-
la; “Edebi Yeniligimiz” isimli eserinde nasil olup da kendinden bahsetmeyi

unuttugunu sorar. Ismail Habip, Tanpinar’i bu sorusuna su.cevabi verir:.....
“Ben; eser tizerinde konusur bir adamm! ‘Kitaba geceeek eseriniz s

sizden de bahsedilecegi tabii idi!”

Ve Atatiirk olir

Bize kalirsa, 10 Kasim 1938’de -kavganm ga-
setelere dismesinden dort gun sonra- Atatirk
Slmemis olsaydi, gazeteler, stitunlannda Ata-
tiirk’iin oliimine ve hayatuna iliskin haberlere
yecek ve bu kavganin akisleri de birka¢
devam edecekti. Nispeten Atatiirk’tn
5liima sebebiyle, giundemden duasen kavganin
cikis sebebi, anlasildigt ka.(}z'm?'lf, Ahmet Hamdll
Tanpinar’in “Edebi Yenil'xgumz € almmam:; ol
masi yiziinden gosterdigi ah.nganIFk ve duyc ugu
ofkedir. Tanpinar “kitaba girip glrrpeme:ugn
snemli olmadigini soylese de kendi nCS‘l)l:l ex;
ve aynl zamanda yakin arkad'aﬂlslfm.\(ian irco
cairden soz eden “Edebi Yeniligimiz ¢ alinma-
e Imak, onu yeterince kizdirmis olmal. Ka!ldl
E‘?)Oa;] fl‘nfmﬁ 1948’de tefrika edilip 1949 da
kitap halinde basilan “Huzur’la elde’“eld:a; e

Hikaye ettigimiz kavga Tanpinar -
1+ gkin ipuclarini da icermektedir. O tariht
ighiniple dadir ve iki antoloji disin-
P ki Yai‘:: :il.abl yoktur. En azindan
da, [?],l [bl:%?:gf ;)asdmamlsur. Ancak gazete :fc
Lt 1921’den beri yaylmlamakla c‘)ldhuglf
: evirileri vé birkac hlk.ayesl
aktadir. Kendisinin de
tibariyla devrinin

yer verme
giin daha

sii
dergilerd 921'd
siirleri, elestiriler1, €
vardir. Yani az cok mmmf:)n$l :
0 i+ oibi sanat an it
S(')leed]g'lrgvle romancxlarmdan farlflldllr. 13::5 ;i
dllgelidslagl: konular o1 dokuzuncu yuzyimn
elea

kar akte[ Avru a - an [Olna"dzl“i ve Fransiz
.
CSYOniZmi' Edeblyauna benl.emek & E,s-
empf [ﬁ(hr

vurgu yapmaktadir. Onun sozlerinden ismail
Habib’in “yaptig1 edebiyat’tan hoslanmadig,
miinzevi oldugu, kalici sanatin pesinde oldugu
ve kaher eser yazmak istedigi, edebiyat tarihine
eserle girilebilecegi kanaatinde oldugu ve pro-
paganday: sevmedigi gibi bilgiler elde ederiz.
Hem edebiyat tarihine ahnmamasi Gzerine gos-
terdigi alinganhk ve duydugu 6fke hem de sanat
anlayisina yapug vurgular, Tanpinar mizacinin
iki yoniinii gostermektedir: Tanpinar bir yandan
bityitk ve kahci eser yazmak ama diger yandan da
her sanatkar gibi bilinmeyi/anlasilmay istemek-
tedir. Yoksa 1961'de siir kitab: Yeditepe Yayinla-
i tarafindan yayimlandiginda, “nihayet sohret
geliyor” diye neden sevinsin? Her sanatkar gibi
Tanpinar da, bilinmenin bir onaylanma, varolu-
sunun tasdiki anlamina geldigini bilmektedir.
Ondaki bu onaylanma arzusunun bir siire sonra
derin bir teessiire yol acgini ve kendi ifadesiy-
le “mizacini eksittigini” “Gunlikler’inde, daha
acik ifadelerle gormek mimkindar. Tanpinar,
“Ben Tiirk edebiyatinin yansinm” dese de, hig-
bir zaman yapug edebiyatin buyiklagiinden
emin olamamisur. Bu siipheyi besleyen, icinde
bulundugu edebiyat cevresinin, onun eserleri
karsisindaki duyarsizhgidir. Hikéye, roman ya
da siirleri hakkinda yayimlanan birka¢ tamtma
yansimn ondaki bu siipheyi yok eunesi dusini-
lemez. Giinkii kanon dist bir edebiyat ancak an-
lagildiginda onaylanmus olur. Tanpinar o zaman




